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Bibliometri en yalin tanmiyla bilimsel yayinlarin kantitatif olarak &l¢llmesi, degerlendirilmesidir. Bununla ilgili olarak &ncelikle
kullanilan kriterler kigiye ait toplam makale sayisi ve o makaleye baska bilim insanlarinin yaptig atif (alinti, citation) sayisi olmustur. Bu
iki temel kriterin disinda ¢ok sayida endeks gelistirilmis ve yaygin olarak kullanilmaktadir. Yazar veya yazarlarin kendilerine ait daha
once yayinlanmis eserlerini kaynak olarak gostermeleri ise 6z-atif (self-citation) olarak isimlendirilir. Yazarlar gegmiste yayimlanmig
olan ¢alismalarini gortndr kilmak, bir savi gliclendirmeye destek olmak, bilimsel otoriteyi olusturmak, makalesi dnceki ¢alismalarinin
devami niteliginde ise gerekli baglantiyr kurmak veya kendi yarari gibi gerekgelerle éz-atifta bulunurlar. Oz-atif 6zellikle ok yazarli
makalelerde o makalenin veya yazarin bilimsel etkisinin &nemini artirabilir.
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ABSTRACT

Bibliometrics, in its simplest definition, is the quantitative measurement and evaluation of scientific publications. The primary criteria
used for this are the total number of articles authored by an individual and the number of citations made to that article by other
scientists. Apart from these two basic crteria, many indexes have been developed and widely used. Self-citation is when an author
or authors cite their own previously published works as sources. Author self cite for reasons such as making their previously
published work visible, strengthening an argument, establishing scientific authority, establishing a necessary link if their article
is a continuation of previous work, or for their own benefit. Self-citation can increase the scientific impact of an article, or author,
especially in multiple-authored articles. Discussions and efforts to better evaluate and reflect scientific work continue. While some
accept that self-citation has a natural place in bibliometrics, others argue that it is exaggerated and overused, and therefore should
be limited or even excluded from consideration.
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B GiRIS
enel anlamda bilimde, 6zelde tip alaninda bilimsel ¢a-
Gllg.manln neden yapildigina deginmek gerekir. Bilim in-
sanlar bilgi, deneyim ve vardiklari sonuglar yaymak,
bilim dinyasi ile paylasmak, bilim pratiginde ve arastirma
konularinda yararl olacak bilgiler hakkinda farkindaligi artir-
mak amaciyla bilimsel ¢calisma yaparlar. Hazirladiklar eserleri

baskalarinin okuyabilecegdi ortamlara gonderirler. Bilimsel ¢a-
lisma yaparak bunlari yayina déntstirmenin kisisel nedenleri
ise bu sayede bilim dlinyasinda taninirlik ve prestij saglamak,
mesleki kariyerdeki yukselmektir. Kalici eser birakmak, yapi-
lan galismalar belirli kurallar igcinde yaziya dékmenin énemini
vurgulayan gesitli sloganlar vardir. Bunlardan en eskisi Latince
“ Scripta manent, verba volant” ifadesi sdziin ugucu, yazinin
kalici anlamini tagir. Klasiklesmis “Publish or perish” mottosu-

Mehmet Nur ALTINORS @ : 0000-0003-1346-0041

[@m Bu eser “Creative Commons Alinti-GayriTicari-4.0
=@Ml Uluslararasi Lisans!” ile lisanslanmistir.


https://orcid.org/0000-0003-1346-0041

Altindrs MN: Bibliometri ve Oz-Atif

nun bir degisik ifadesi “Publish and flourish”dir. Géreceli yeni
bir slogan “Publish and be cited” atif almanin énemini vurgu-
lamaktadir.

ik bilimsel dergi 1665 yilinda yayinlanan “Philosophical Tran-
sactions of the Royal Society” baglkl dergidir (18). Bilimsel
calismalarin matematiksel degerlendirilmesi igin éncelikle kul-
lanilan toplam yayin ve bunlara yapilan atif sayisi gibi kriterlerin
yetersizligi gériistiinden yola ¢ikarak degisik kavram ve indeks-
ler gelistiriimigtir.

Bunlardan birisi etki faktori (Impact factor-IF) olup 1955 yilinda
Eugene Garfield tarafindan dergiler arasindaki atiflarin géreceli
sikliklarini hesaplamak icin énerilmis basit bir ydontemdir (15).
Etki faktord, o dergide son iki yil icinde yayinlanmis makalelere
yapilmis bir yil icerisindeki ortalama atif sayisi olarak tanimla-
nir. Daha sonra IF, Bilimsel Bilgi Enstitist’nin (ISl-Institute of
Scientific Information) ticari bir milki olan ve 1961 yilinda Bi-
lim Atif dizini (SCI Science Citation Index) icin dergileri segcmek
amaciyla kullanildi (26). Dergi etki faktori Thomas Reuters’in
bilimsel bélimi tarafindan hesaplanip her yil Journal Citation
Reports’da yayinlanmaktadir. Etki faktorl degerleri daha yuk-
sek olan dergiler kendi alanlarinda daha prestijli, daha 6nem-
li olarak kabul edilirler, daha ¢ok okunurlar ve bilim insanlari
eserlerini dncelikle bu tir dergilerde yayinlamaya calisirlar.

B DEGIiSiK INDEKSLER

S6z konusu kriterlerin yayinlarin degerini belirlemekte bazi
eksiklikler gésterdigi varsayimiyla Kaliforniya Universitesi’nde
(San Diego) fizik¢i olan Jorge Hirsch 2005 yilinda bir aragstir-
macinin yayinlarinin Uretkenligini ve atif etkisini 6lgmek icin
h-indeksi kavramini ortaya atmistir. Hirsch, h-indeksinin 6z-a-
tiflara karsi dayanikliigini vurgulamis, manipile edilmesinin
zor oldugunu ileri sGrmustdr (21). H-indeksi yalnizca makale ve
atif sayisini saymak gibi alisilmis kriterlerin sinirlamalarini ele
almistir. H indeksi bir bilim insaninin toplam arastirma katkila-
rininin genis kapsamli etkisinin saglam bir tahminini vermekte-
dir. Yayin sayisi ve atif sayilarini dengeli bir sekilde birlestirme
Ozelligine sahiptir. Bu indeksin bir bagka 6zelligi az atif alan
bir dizi makaleye veya cok atif alan bir veya birka¢ makaleye
karsi duyarsiz kalmasidir. Bu nitelikleriyle h indeksi, cok sayida
makalesi kisa slrede ilgi gérmeyen veya alisiimadik derecede
etkili birkag makale Ureten bilim insanlar yerine, bir dizi et-
kili makale Ureten yazarlan tercih ettigi izlenimi yaratmistir. H
indeksi sadece bir bilim insaninin gecmis Uretkenligini degil
Hirsch’in daha sonra yaptigi bir calismada gosterildigi gibi bir
bilim insaninin gelecekteki Uretkenligini tahmin etmekte diger
bibliyometrik gdstergelerden daha Ustin 6zellige sahiptir. Bu
calismada Hirsch gelecekteki bilimsel basarlyi 6ngdrebilmek
amaciyla h indeksi ile toplam atif sayisi, makale bagsina atif sa-
yisi ve toplam makale sayisi gibi géstergeleri kiyaslamistir (22).

H indeksi 6z-atiflardan etkilenebilir. Makaledeki yazar sayisi
alinan atif sayisinda etkili olabilir. Gen¢ bilim insanlari, hem
yayin ¢iktisi hem de gdzlenen atif oranlari nisbeten disik ola-
cagindan, olumsuz ydnde etkilenir. H indeksinin hi¢ azalmama
gibi bir 6zelligi vardir. Bir bilim insaninin yayinlari genellikle bir-
kac yuksek atifli makale ve az atif almis ¢ok sayida makaleyi
icerir. H indeski ile ¢ok farkli atif sikligina sahip bilim insanlari
ayni h indeks degerine sahip olabilir (7).
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H indeksi sadece bireylerin bilimsel basarisinin bir kriteri ola-
rak degil, ayni zamanda arastirma gruplarinin ve Ulkelerin bi-
limsel ¢iktilarini 6lgmek icin de kullaniimaktadir (35).

H-indeksi- geleneksel metriklerden daha dayanikli olsa da asi-
r 6z-atif ve benzeri uygulamalar gibi maniptlasyonlara karsi
savunmasiz kalmaktadir. Genel kabul gérmesi ve yaygin kul-
laniimasina karsin bazi elestiriler de yapilmistir. H- indeskinin
bilimsel alanlara goére degistigi, 6rnegin yasam bilimlerindeki
h-indeksinin fiziktekinden ¢ok daha fazla oldugu bildirilmistir
(29). Yasla birlikte azalmamasi nedeniyle kidemli arastirmacila-
ri kayirmasi bir eksiklik olarak degerlendirilmistir (33).

H-indeksi sonrasinda gelistirilen i-10 indeksi bir bilim insani-
nin en az 10 atif alan yayin sayisini belirlemek icin kullanilir.
Immediacy index, belirli bir dergide belirli bir yilda yayinlanan
bir makalenin ayni yil icerisinde ortalama olarak kag kez atif al-
digini dlcer. Bir dergide hi¢ atif almamis makale sayisini dlgen
kavrama Z- etkisi (Zero effect,sifir etkisi) denir, yayinlanmis bir
makalenin, 6zellikle de uzun bir slire boyunca atif almamasi
anlamina gelir. iki yillik etki faktoriiniin z-atiflar olmaksizin iki
yillik etki faktoriine orani, derginin etki faktorind artirdigini or-
taya koymak i¢in dne surtlmustir. Bu durum “Etki faktort enf-
lasyonu (Impact factor inflation)” olarak adlandiriimistir (28).

G-indeksi ylksek oranda atif alan makalelere daha fazla agirlik
vererek kaliteyi ayirt etmek icin 6ne surilmustur. Bir bilim insa-
ninin g-indeksi, toplamda g2 veya daha fazla atif alan en yUk-
sek g sayidaki makaledir (12). Bunlar diginda atif yogunlugu
ve yarl 8mur kavramlari vardir. Yar 8mur mevcut yildan geriye
dogru, dergiye yapilan atiflarin %50’sini kapsayan yil sayisidir.
Atif yogunlugu ise makale basina atif yapilan ortalama kaynak
(referans) sayisidur.

Yukarida belirtilenlere ek olarak h-indeksi varyantlari olarak
h(2) indeksi, a indeks, r indeks, ar indeks, h indeks, m indeks
ve m bdlimu (m quotient) gelistiriimistir. h(2) indeksi, g-indeksi
gibi bir bilim insaninin en ¢ok atif alan makalelerine daha fazla
agirlik verir. En ¢ok atif alan makalelerin her birinin en az iki
atif aldigi en ylksek dogal sayi olarak tarif edilir. M bdlimU ise
h indesksinin bilim insaninin ilk yayinlanan makalesinden bu
yana aktif oldugu yil sayisina bélinmesiyle hesaplanir. Boy-
lece m bolimi daha uzun kariyere ve daha ¢ok yayina sahip
kidemli bilim insanlara yénelik 6n yargiyr énlemistir (8).

B VERi TABANLARI

Global olarak yayinlanmis calismalari ve atiflarn belirlemek ve
bir siralama duzeni olugturmak amaciyla veri tabanlari gelisti-
rilmistir. En yaygin olarak basvurulan tg¢ veri tabani Thomson
Reuters’in sahibi oldugu Web of Science, Google Scholar ve
Elsevier’in sahibi oldugu Scopus’dur. Web of Science 1945 yi-
lindan itibaren olan atiflar verir, her alandaki en kaliteli dergileri
kapsar ve Uc¢ veri tabanindan olusmaktadir. Bunlar, Arts and
Humanities Citation Index (AHCI), Social Sciences Citation In-
dex (SSCI) ve Science Citation Index(SCl)’dir. Scopus, Web
of Science’den daha ¢ok dergiyi ve bazi konferans bildirileri-
ni icerir. Ekonomi ve bilgi teknolojileri konularinda daha genis
icerige sahiptir. Atiflar 1996 yilindan itibaren yapilanlari barin-
dirmaktadir.



Bu U¢ veri tabaninin atif sayim profillerini kiyaslamak amaciy-
la bir arastirma yapilmistir. Lancet, New England Journal of
Medicine ve JAMA'da 1Ekim 1999-31 Mart 2000 arasinda ya-
yinlanan toplam 328 makale irdelenmistir. Google Scholar ve
Scopus, karsilikli olarak makale basina 160 ve 149 medyanla
atif almigtir. Ayni rakam Web of Science igin 122°dir. Web of
Science ile karsilastirildiginda, Scopus ingilizce olmayan kay-
naklardan ve incelemelerden daha fazla atif alirken, makaleler-
den, editoryal yazilardan ve mektuplardan daha az atif almistir.
Cok degiskenli analizde, veri tabanlari arasinda farklilik gés-
teren tek 6zellik grup yazarligi olmustur. Google Scholar’da,
Web of Science’a kiyasla grup yazarli makalelere énemli 6l¢U-
de daha az atif gértulmustdr (24).

PubMed, Scopus, Web of Science ve Google Scholar’in igerik
kapsamini ve pratik yararini karsilastirmak icin yapilan benzer
calismada bir anahtar kelime 6rnegi ve atif analizi yapmak-
taki yararini degerlendirmek amaciyla da belirli yayinlanmis
bir makale 6rnegi kullanilmigtir. TUm veri tabanlarinin kulla-
niminin pratik oldugu ve ¢ok sayida arama olanagi sundugu
g6zlemlenmistir. PubMed ve Google Scholar’a licretsiz erisim
saglandigi saptanmistir. PubMed ile anahtar kelime aramasi,
optimum glincelleme siklidi sunmus ve gevrimigi (online) erken
doénem makaleleri icermistir. Diger veri tabanlari, 5Snem endek-
si olarak makaleleri atif sayisina gére derecelendirebilmekte-
dir. Atif analizi icin Scopus, Web of Science’a gore yaklasik
%20 daha fazla kapsam sunmaktadir. PubMed biyomedikal
elektronik arastirmalarda en iyi ara¢ olmayi surdirmektedir.
Scopus, hem anahtar kelime aramasi hem de atif analizi ko-
nusunda daha genis bir dergi yelpazesini kapsamaktadir, an-
cak 1995’ten sonra yayinlanmis makaleler ile sinirhdir. Google
Scholar, genel olarak Web’de oldugu gibi, en belirsiz bilgilere
bile ulasmakta yararli olmaktadir. Ancak kullanimi yetersiz ve
daha az gincellenen atif bilgileri nedeniyle olumsuz etkilen-
mektedir (14).

Scopus veri tabani kullanilarak 1996-2015 yillari arasinda Ul-
kelerin 6z-atiflarinin payini belirlemek, toplam atiflar, makale
basina ortalama atif sayisi, atif alan yayin ytzdesi ve en ¢ok
arastirma Ureten ilk 10 Ulkenin siralamasini belirlemek ama-
ciyla yapilan calismada Cin, Amerika Birlesik Devletleri (ABD)
ve Kanada’nin Ulke bazinda &z-atif oranlan karsilikli olarak
%54.9, %45.6 ve %17.8 olmustur. ilk 10 ilke arasinda Cin,
hem makale basina ortalama atif (%55.1) hem de atif alan ya-
yinlarin %37.9 olusu ile en yiksek 6z-atif oranina sahip ol-
mustur. Oz-atifin 6nde gelen (ilkelerin akademik performansi
tizerinde giiclii etkisi oldugu anlasilmistir. Ulke bazinda éz-atif
ve/veya ylzdeleri, toplam yayin sayisi, toplam atif sayisi, atif
yapilan yayin sayisi ve uluslararasi igbirligi ile kuvvetli iligkili
bulunmustur Buna karsin, Ulke 6z-atiflari ile hem makale ba-
sina ortalama net atif hem de kisi basina yayin arasinda giic¢li
bir negatif korelasyon saptanmistir. Ayrica 6z-atiflarin toplam
atiflar, makale basina ortalama atif ve atif yapilan yayinlara
yiizdesi (izerinde 6nemli bir etkisi oldugu gézlenmistir. ince-
lenen Ulkeler arasinda toplam atiflarda Cin ve makale basina
ortalama atif ve atif alan yayin ytizdesinde, ABD siralamada en
cok etkilenen Ulkeler olmustur. Gesitli atif tabanli bibliyomet-
rik gostergelerin hesaplanmasinda 6z-atifin ¢ikariimasinin tim
etkiyi ortadan kaldirmayacagi, ancak en azindan hem yayinin
daha glvenilir olacagdi ve gercek etkisini yaratacagi disinil-
mustur (32).
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Scopus verileri kullanilarak 1996-2019 yillari arasini kapsayan
doénemde diinya genelinde 50 Ulkede 6z-atif egilimleri arasti-
rilmistir. Sonuglar cogu tlke igin 6z-atiflarin zamanla azaldigini
gostermistir. Ancak, Kolombiya, Misir, Endonezya, iran, ital-
ya, Malezya, Pakistan, Romanya, Rusya Federasyonu, Suu-
di Arabistan, Tayland ve Ukrayna gibi Ulkelerin farkli davranis
sergiledikleri, 6z-atiflarda normal digi egilimler gosterdikleri
saptanmistir. Yazarlar s6z konusu normal disi davraniglarin, bu
Ulkelerin son yillarda benimsedikleri atiflara yénelik dogrudan
veya dolayl tesvik politikalari ile iligkili oldugunu savunmuslar-
dir. Yazarlar ayrica, bibliyometrik gostergelerin tesvik sistem-
lerine entegre edildiginde, tim Ulkelerin atif davraniglarni hizla
ve gozle gorinlr sekilde etkileyebilecegi tezini dogruladigini
o6ne strmuslerdir (4).

Scopus verileri kullanilarak 1996-2019 yillari arasini kapsayan
ddénemde diinya genelinde 50 Ulkede 6z-atif egilimleri arasti-
rilmistir. Sonuglar cogu Ulke igin 6z-atiflarin zamanla azaldigini
gbstermistir. S6z konusu Ulkelerdeki bilim insanlarinin bibliyo-
metrik performanslarina yonelik dogrudan veya dolayl 6dul-
lerin getiriimesine karsin Belgika, Bulgaristan, Hirvatistan ve
isvec gibi tlkeler Universite sistemlerini degerlendirirken atif
tabanli gostergeler kullanmislar, fakat normal disi 6z-atif egi-
limleri géstermemislerdir (23).

Elektronik yayinciligin bilime olan etkisini arastirmak amaciyla
34 milyon makaleden olusan bir veri tabani, bunlarin atiflari
(1945-2005) ve cevrimici erigebilirliligi (1998-2005) incelen-
mistir. Daha fazla dergi ¢evrimici hale geldikge atifta bulunu-
lan makalelerin daha yeni olma egiliminde olundugu, daha az
dergi ve makaleye atifta bulunuldugu ve bu atiflarin daha az
sayida dergi ve makaleye yapildigi goésterilmistir (13).

B ATIF (ALINTI, CITATION), OZ-ATIF

Bir bilimsel ¢alisma tasarlanirken ve daha sonra calisma ta-
mamlanip bunu yaziya ddkme agsamasina gelindiginde o konu-
da daha 6nce yayinlanmis kitaplar, basili veya elektronik der-
gi makaleleri, derlemeler, 6zetler, internet kaynaklari, degisik
gorsel-igitsel sistemler, bilimsel toplantilar ve bu toplantilarin
bildiri kitapgiklar, kisilerle yapilan konugsmalardan yararlanmak
cok temel bir yaklagimdir. Bir yayinin bagka bilim insanlar ta-
rafindan kaynak goésterilmesi, atifda bulunulmasi, Anglo-Sak-
son literatlrdeki ifadesi ile “cite” edilmesi ilk akla gelen somut
degerlendirme kriterlerinden olmustur. Dolayisiyla bir yayin
ne kadar ¢ok atif alirsa bilimsel degeri o oranda artmaktadir.
Ancak baska eserleri kaynak géstermenin yanisira kisi veya
kisilerin kendi eserlerine atif yapmasi da makul él¢uler icin-
de dogal karsilanmalidir. Ayni konuda birbiri ile baglantili ve
konunun devami sayllacak calismalar yapilmasi halinde daha
onceki yayinlara atifda bulunulmasi gercekgidir. Fakat atif sa-
yisini artirma gayretiyle kendi eserlerine asirn ve gereksiz atifta
bulunmak konusu elestiri konusu olmaktadir.

Oz-atiflarin bazi genel &zellikleri Glanzel ve ark. tarafindan su
sekilde 6zetlenmistir:

a) Oz-atiflar genellikle yenidir ve yabanci atiflara gére daha
kisa yari dmurltddir,

b) Yayimlandiktan sonraki 3-4 yil iginde stabillesirler,
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c) Atif sayisiile 6z-atiflar arasinda belirgin bir iligki vardir,

d) Oz-atif ylizdesi es yazar sayisina bagli olarak biraz artmak-
tadir (20).

Garfield ve Sher 6z-atiflarin %8’nin yazar, %20’sinin dergiye
ait 6z-atif oldugunu bildirmislerdir (16). Oz-atif nedenleri olarak
bireysel arastirmalarin devami niteligindeki yeni calismalarda
dogal olarak 6nceki calismadan bahsetmek, gérinarligu art-
tirmak, bilimsel otorite olma konusunda bir ara¢ olmasi gerce-
gi ve kisisel tatmin sayilabilir.

Atif sayilarinin zamanla artmasi dogal oldugu igin eski maka-
leler ortalama olarak yeni makalelerden ortalama olarak daha
fazla atif alirlar. Bu nedenle makalenin yayinlanma tarihinden
itibaren olan zamani g6z dniinde tutmak gerekir. Benzer sekil-
de daha kidemli bilim insanlarini kendilerinden gen¢ meslek-
taslarindan daha fazla atif almalan da beklenen bir durumdur.
Atif sayillarin bilim dalina gore degiskenlik gdsterme 6zelligi
vardir; yasam bilimleri daha Uretkendir, teknolojik ve sosyal bi-
limlere gore ortalama olarak daha yiksek atif oranlarina sahip-
dirler. Bu konudaki ¢arpici bir érnek 6z-atif oraninin matema-
tikte %30 Uzerinde olusudur. Atif sayisini etkileyen bir baska
faktdr makalenin tirtdar.

iran kaynakli bir calismada 1996-2017 yillar arasinda 238 (il-
kenin bilimsel eserlerini inceleyen bir calisma sonucuna gére
dz-atif siralamasinda %36.57 oraniyla iran’in diinyada Gciin-
cu, Asya Ulkeleri arasinda ikinci, Orta Dogu Ulkeleri arasinda
birinci oldugu gériimistir. iran bilimsel tiretkenlik bakimindan
dinya siralamasinda 22. basamakta yer almistir. Calismanin
diger sonuglarina gore bilimsel Uretkenlikte ilk sirada olan
ABD’nin 6z-atif orani %45.62, bilimsel Uretkenlikte ikinci olan
Cin’de 6z-atif orani %55.63 olmustur. Tlrkiye’de 6z-atif orani
%23.06 olarak bulunmustur (37).

Atif ve dz-atif oranlarini incelemek amaciyla 2001-2020 yilla-
r arasindaki Acta Neurochirurgica, Journal of Neurosurgery,
Journal of Neurosurgery:Pediatrics, Journal of Neurosurger-
y:Spine, Neurosurgery, Neurosurgical Review ve World Neuro-
surgery dergileri taranmistir. En ¢ok atif alan dergi Journal of
Neurosurgery, en az atif alan dergi ise Neurosurgical Review
dergisi olmustur. Journal of Neurosurgery:Spine dergisi maka-
le basina ortalama en yUksek atif almig, onu Journal of Neuro-
surgery yakindan izlemistir. Tim dergilerde 2001-2020 zaman
dilimi icinde 6z-atif orani artmistir. Makale basina en ylksek
6z-atif orani 2016-2020 yillari icinde Journal of Neurosurgery:-
Pediatrics ve World Neurosurgery dergilerinde olmustur. Ma-
kale basina en dusuk 6z-atif orani ise Neurosurgical Review
dergisinde gérulmustur.

Yazarlar nérosirlrji dergilerinde birkag istisna disinda genel
olarak dustk 6z-atif seviyeleri bulduklarini, ancak 6z-atif oran-
larinda artis egilimi gbzlemlediklerin bildirmisler ve bir yazarin
etkisini ve arastirma verimliligini degerlendirirken 6z-atif oran-
larini dikkate alinmasi 6nerisinde bulunmuslardir (11).

Chorus ve Waltman’in yaptidi bir arastirmada degisik bilim
alanlarindan elde edilen 30 yillik atif verilerine dayanarak 6zel
olarak olusturulmus, kullanimi kolay bir atif tabanl 8lgiim kulla-
nilarak, akademik dergilerin etki faktdriine baglh 6z-atif egilim-
leri incelenmistir. Calismada son iki yilda yayinlanan makale-
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lere yapilan dergi 6z-atiflarinin géreceli pay ve 6nceki yillarda
yayinlanan makalelere yapilan dergi 6z-atiflarinin géreceli payi
arasindaki orana gore dl¢u verilmistir. Birden ylksek bir oran,
bir derginin etki faktdrinin 6z-atiflar tarafindan orantisiz se-
kilde abartildigini géstermistir. Yazarlar yakin gegmisteki ve-
rilerle dnerdikleri dlcimun ylksek degerleri ile zorlayici dergi
6z-atiflan arasinda bir iligki oldugunu ortaya koymuslardir. S6z
konusu 6lcum, atif faktérini énemseyen dergi 6z-atiflarinin
genis 6lcekli bir analizi igin kullanilmistir. Temel ampirik sonu¢
6lcimin cok yiiksek degere sahip oldugu dergilerin oraninin
1980’ler ile 2000’lerin bas! arasinda sabit seyrettigi, ancak o
zamandan beri tim bilim alanlarinda kuvvetli sekilde artis ol-
dug@udur. Bu zaman dilimi, son 10 yilda bir dergi degerlendirme
gostergesi olarak etki faktériine olan artan ilgiyle értismustur.
Yazarlar dergilerin 6z-atif yapma konusunda giderek yaygin-
lasan bir yanlis uygulama egiliminde olduguna isaret etmisler,
bu yaklasimin istenmeyen 6n yargili dergi siralamalari ve abar-
tilmis dergi 6nemi algilarina yol actigini vurgulamisglardir (10).

Tibbi uzmanlik klinik dergi editérlerinin, editér olarak belirgin
yetenek veya egitimi olan kisiler yerine aktif klinisyenler ara-
sindan secildigi varsayimini degerlendirmek amaciyla 1994
yiinda Science Citation Index’inde en az 1000 atif alan 262
hakemli klinik dergi editdriine anket formu génderilmistir. Yanit
veren 191 (%73) editortin dergileri 1994 yilinda 6060 (en fazla
27300, en az 1000) atif almis ve 2.10 degerinde etki faktérine
sahip olmuslardir. Yanit vermeyenlerin dergileri de benzer 6zel-
liklere sahip bulunmustur. Yanit veren editorlerin 181’i (%95)
yarl zamanl statlide caligiyor olup 132’si (%69) hasta tedavi
ediyordu. ise alinma yéntemleri ise, bir bilimsel topluluk tara-
findan secilme %30, dnceki editdr tarafindan aday gésteriime
%25 veya bir ilana basvurma %18 oranlarinda olmustur. ise
alm yéntemi veya resmi editorlik egitimi ile derginin statlsu
arasinda gugli bir iligki varligi olmamistir. ABD’deki editorlerin
sadece %9’u makalelerinin en az yarisini kendi Ulkeleri disin-
daki hakemlere gdndermisler, bu oran ingilteredeki editérler
icin %41, diger Ulkelerdeki editdrler icin %73 olmustur (17).

Klinik ndrolojide Ulke 6z-atif oranini etkileyen faktérleri incele-
mek ve 6z-atifin ilk 50 Ulke siralamasinda etkisini degerlendir-
mek amaciyla bir ¢calisma yapiimigtir. Yiksek atif alan Gretken
Ulkelerin genellikle yiksek Ulke 6z-atif oranina sahip oldugu
anlasiimistir. Oz-atiflarin hari¢ tutulmasinin, ilk 50 llkenin si-
ralamasinda ¢ok az etkiye sahip oldugu gorilmistir. Yazar-
lara gére calismalarinin bulgular, 6z-atif yapmanin tlkenin ilk
50’deki konumunu etkilemesinin pek mimkin olmadigini ve
atif tabanli dlgiimlerden 6z-atiflarin ¢ikanlmasi fikrini destek-
lemedigini gdstermistir. inceleme sonucunda en (retken ilk
tic Ulke ABD, Ingiltere ve Almanya olmustur. Bu tlkelerin kli-
nik norolojide 6z-atif oranlar karsilikli olarak %47, %20.5 ve
%22.3 olmusgtur. Turkiye Uretkenlikte dlinya siralamasinda 22.
olmus, 6z-atif orani %13.7 olarak belirlenmistir (3).

Atiflarla ilgili bir 6zel sorun da dergilerden geri ¢cekilmis maka-
lelere yapilan atiflardir. Wang ve ark. 128 geri ¢ekilmis siste-
matik derlemeye 954 atif yapildigini saptamislardir. Geri ¢e-
kilen sistematik derleme ve atif sayisi 2014 ve 2016 yillarinda
en ylksek saylya ulasmis olup atiflarin cogunlugu (580 tane,
%60.8) makale geri ¢ekildikten sonra yayinlanan makalelerde
yapilmistir. Geri ¢ekilen sistematik derleme basina ortalama



yapilan atif sayisi 7.5 olarak bulunmustur. Geri gekme bildi-
riminin yayinlanmasindan énce 2.6, sonrasinda 4.5 atif yapil-
mustir. Yirmidokuz (%5.0) atif, referans bélimuindeki sistematik
derlemelerin geri ¢ekildigini gdstermistir. S6z konusu atiflarin
9'u geri cekilen sistematik derlemelerin sonuglarini destekle-
mis, 15’i ise ayni fikirde olmamistir. Geri cekme sonrasi atiflar
zamanla azalmis olsa da, yillar sonra bile atif almaya devam
etmistir. Yazarlar geri ¢gekilen makalelere uygunsuz sekilde atif
yapilmasini énlemek icin standart yéntemlere gereksinim ol-
duguna isaret etmislerdir (36).

Bir yayinin atif oranlarinin degisik faktorler tarafindan etkile-
nebilecgi bildiriimistir. Bunlar arasinda, arama yapilan veri ta-
ban, ilgili bilim dali, kurum, dergi etki faktérl, makale uzunlu-
du, yazar sayisl, yazarlarin kidemi, yayin turi (orijinal calisma
veya derleme), cinsiyet, Ulkenin atif gelenekleri, 6z-atiflar ve
meslektaslann atiflar sayilmistir. Ek olarak, yayinin hangi bo-
[Gmindn atiflandidl, yanlis veya geri ¢ekilmis bir yayin olup ol-
madigi, yazarlarin yayina ne 6l¢iide katki sagladigi hakkinda
bilgi vermedigi iddia edilmistir. Atif oranlarini etkileyen ve 6n
yargilh duruma getiren farkli faktérler disinildiginde atiflarin
tek basina bilimsel kalitenin bir degerlendirme belirteci olama-
yacagi 6ne surilmustir (19).

Bir bilim insaninin statlsinin belirlenmesinde tanimlanmis
sayisal kriterlerin yanisira ders kitabi, kitap, monograf yazmis
olmak, kongre diizenlemis olmak, kongrelere katilmak ve bu
platformlarda oturumlara baskanlik yapmis olmak, uluslararasi
ortamda taninan bilimsel indeksli dergilerde editérltik yapmis
olmak, ulusal ve uluslararasi derneklere tyelik ve dddller almig
olmak gibi 6zelliklerin de degerlendirmeye alinmasi fikri 6ne
surllmustur (25).

Batun bu bilgi ve tartismalarin yanisira akademik dergilerde
yayinlanan makalelerin yaklasik %90’inin hicbir zaman atif
almadigi, %50 makalenin de yazarlar, hakemleri ve editorleri
hari¢ hi¢ kimse tarafindan okunmadigi bildiriimis olup bu ger-
cek ilging ve dustnduricidir (27).

Critical Care Medicine (Kritik Bakim Tibbi) konusunda yayinla-
nan 35 derginin incelenmesi sonucunda sadece 5’inin (%14.3)
asir, uygun olmayan 6z-atifi engelledigi gérilmustir. Oz-atif
konusunda politikalari olan dergilerin ortanca etki faktorleri
olmayanlara oranla daha yilksek oldugu saptanmistir. Critical
Care Medicine dergileri arasinda dergi 6z-atif oranlarinin ol-
dukga degisken oldugu ve “konuya 6zgu” ilgi alanina sahip
dergilerde 6z-atif oraninin daha yuksek oldugu g&zlemlen-
mistir (30). Ayni grup benzer bir ¢calismay: etki faktori olan 32
anesteziyoloji dergisini tarayarak yapmis ve 7 (%22) derginin
asirn ve uygunsuz 6z-atiflar yasakladigi, sadece bir derginin
6z-atif icin bir sinir koydugunu rapor etmislerdir (31).

Ulkemizde nérosiriirji alaninda bir biblioindeks ilk kez Besko-
nakl ve ark. tarafindan hazirlanmistir. NérosirUrji ile ilgili, TUrk
Norosirurji Dergisi ve Turkish Neurosurgery dergilerinde 1970-
1996 yillari dahil yayinlanmis, Turk Norosirtrji Dernegi (TNDer)
arsivinde kayith toplam 932 makale kronolojik, ilk yazarin so-
yadina gore alfabetik listelenmistir. Yayinlarin TUrkiye’de yapil-
mis olmasina 6zen gosterilmis, kongre bildirileri kapsam digi
tutulmus olup biblioindeks Turk Noérosirlrji Dergisi’nde yayin-
lanmistir (6).
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Norosirlrji konusunda ikinci calisma tarafimizdan yapilmis ve
1998 yilinda TNDer kitabi olarak yayinlanmistir (1). Bu ¢calisma-
da Turk nérosirurjiyenlerinin yurtici ve yurtdisi makaleleri top-
lanmis, 1968 dncesi eserler igin Dr.Nimet Tagkiran’in “Cerrahi
Makaleler Bibliyografisi” baslikli eserinden yararlaniimistir (34).
Kitap bért bélim icermektedir. ilki biblioindeks, ikinci b&lim
anahtar kelimeler ve konu basliklarini kapsamaktadir. Uglinci
boélimde anahtar kelime ve konu basliklar ile ilgili makaleler
biblioindeksdeki numaralariyla belirlenerek listelenmistir. Son
boéluim yazar indeksidir. Toplam olarak 2337 makale toplanmis
ve norosirlrji disiplininde gegen 584 anahtar kelime Tirkce-
lestirilmis ve her makaleye uygun Tirkge anahtar kelimeler
verilmistir. Bu calisma bir 6rnek olusturmasi gayesiyle TUBI-
TAK’In sirekli yayincilik toplantisinda sunulmustur (2).

Bayram, 2016-2020 yillari arasinda Tirkiye’de yayimlanan alti
genel otorinolaringoloji dergisinde 6z-atif prevalansini ve diger
Ozelliklerini arastirmigtir. Tim atiflarin %1.36’sin1 olusturan 265
yazar 6z-atif (makale basina 0.273) saptanmistir. Oz-atif orani
tip literattirline gére belirgin sekilde disik bulunmustur. Dergi
tlrd, konu baslilan ve ¢alismanin yapildigi yer bakimlarindan
onemli bir fark gérilmemistir. Olgu sunumlarinda, orijinal ¢alig-
malar ve derlemelere kiyasla 6nemli derecede daha az 6z-atif
g6zlemlenmistir (5).

Kabul edilebilir endikasyonlarla 6z-atif bibliometrinin dogal bir
Ogesidir. ancak soru yazarlarin yayinlarina atif yapmalarinin
dlciistiniin ne oldugudur. Oz-atiflarin sadece yazar bazinda
degil, dergi, hakem, editdr ve hatta Ulke dlzeyinde yapildig
bir gergektir. Bunlarin bir kisminin zorlayici, abartili oldugu da
bilinmektedir. Bu nedenlerden dolayi 6z-atif karsiti bir gorts de
olusmustur. Bu konuda en ekstrem fikir 6z-atiflarin tamamen
kaldirimasidir.

Oz-atiflani elimine etmek icin yeni bir endeks bile &nerilmistir.
Buna gore kisinin dis atif oraninin ti¢ geyreklik kuvvetinin h-in-
deksi ile carpimina esit oldugu gosterilmistir. B indeksi olarak
isimlendirilen bu deger, tek tek makalelerin 6z-atif oranlarinin
kapsamli bir analizini gerektiren ve ¢ok ylksek 6z-atif yapan-
lar icin h-indeksine kiyasla en blyuk sayisal distsleri uygun
sekilde gostermektedir. Bu yontemin &z-atiflarin bir yazarin
h-indeksi Gizerindeki etkisini hizli ve basit sekilde degerlendir-
mesine olanak sagladigi iddia edilmistir (9).

B SONUGC

Kisisel gorisim, bir yayina atif yapildigi zaman mutlaka atif
yapilan makaledeki gorts ve sonuglarla uyum icinde oldugu-
nuz anlamina gelmez. Her zaman atif yapan yazar ve yazarla-
rin dislincesini destekledigi igin atif yapilmaz. Farkl dislince-
ler ve sonuglara deginmek amaciyla atif yapmak sik rastlanan
bir aliskanlktir.

Bir kisi, arastirma grubu veya derginin bilimsel performansi-
ni degerlendirmek icin mimkin oldugu kadar ¢ok fazla kriter
kullanmak gerekmektedir. Bunlar arasinda sifir atif alan yayin
sayisl, yiksek atif alan makale sayisi, bilim insaninin ilk veya
son yazar oldugu makale sayisi gibi gostergeler gdz éniinde
tutulmalidir. Kisisel inancim bir bilim insaninin eserlerinin za-
man i¢indeki dagiliminin énemli olmasidir. Akademik yasamda
belli hedeflere ulasmak icin yogun yayin yaptiktan sonra bu
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faaliyetlerin belirgin sekilde seyreklesmesinin iyi bir akademis-
yen icin dogru olmadig dislincesindeyim. Akademik calis-
malar bir anlamda yasam bigimi oldugundan dogdal nedenlerle
zaman i¢inde yayin sayisl azalsa da bunun makul bir tempoda
olmasi gerekir.

Oz-atif konusunda fikrim bu olgunun tamamen géz ardi edi-
lemeyecegi, 6z-atifin gerektigi zamanlarda makul ve dogal
nedenlerle kullaniimasinin bir akademik olgu oldugunu kabul
etmemiz gerekir. Sorun bunun abartili ve kasti olarak fazla kul-
lanimidir. Gézimin iki kademeli oldugunu distnmekteyim.
insan ve diger canlilarin obje olarak kullanildigi deneylerde etik
onay alinmasina benzer sekilde Universiteler, egitim kurumla-
r1, enstitller ve benzeri bilimsel kuruluglarda makaleleri teknik
ve gonderilmesi planlanan derginin kosullarina uygun formatta
gonderilmesini saglayacak birimlerin kurularak bu sekilde de-
netimden gecmesinden sonra ikinci asamada dergi hakem ve
editdrlerinin bu konuda dikkatli bir degerlendirme yapmalaridir.
Bazi dergiler makalede verilen kaynaklar tek tek incelemekte
ve herhangi bir nedenle sorunlu gérdikleri kaynak varsa yazar
ve yazarlari uyarmaktadir.

Arastirma Destegi: Bu arastirma igin herhangi bir maddi destek alin-
mamistir.

Veri Giivenligi ve Verilerin Sorgulanmasi: Veri giivenligi ihlali yasan-
mamistir. Mevcut calisma sirasinda olusturulan ve/veya analiz edilen
veri setleri, makul talep lzerine sorumlu yazardan temin edilebilir..
Cikar Catismasi: Yazarlarin gikar ¢catismasi yoktur.

YAZAR KATKILARI

Yazar (MNA) asagidakilerin sorumlulugunu kabul eder: calismanin
fikri veya tasarimi, veri toplama, veri analizi ve yorumlama ve
makalenin hazirlanmasi.
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